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Подписка принимается въ г. Вильн$, въ Редак- 
таи Литовскихъ Епарх!альныхъ В домостей. 


Зравбииельсивенныя аспоряженя. 


— М 71. От 20. жня—18 ависта 1877 чода. 
'Обё освобождении оть земскихь сборовз участков земли, 
уринадлежащей причту с. ЕКнязь- Михаяловскаю, Ка- 
лужской епарлаи. Св. Правител. Сунодъ слушали: пред- 
ложен!е г. и. должность синодальнаго 0Оберъ-Прокурора, 
ть 30 ня 1873 года, за № 2,357, въ коемъ изъяенено, 
что управлявший министерствомъ внутреннихъ дфлъ, велёд- 
стые сообщеннаго ему опредфлешя Св. Сунода, отъ 23 
марта— 30 апрфля 1872 года увфдомиль, что министер- 
тво не встр$чаетъ съ своей стороны препятстый къ обво- 
божденю отъ обложен!я земекимъ сборомъ участковь земли, 
находящейся во владЪши причта церкви с. Князь-Михай- 
ловекаго, въ Лихвинскомь уфздЪ, Валужекой епархи; о 
чемь и сообщено Валужекому губернатору для зависящаго 
распоряженя. Справка: въ ноябрв 1871 г. г. и. дол- 
‚жноеть синодальнаго Оберъ-Провурора  предложилъ Св. 
Суноду отношеше  преосвященнаго Калужекаго, отъ 19 
октября того же года, за № 4874, въ коемъь изъяснено. 
‘что хотя по указу Св. Сунода, отъ 15 октября 1868 г.. 
за № 44, узаконенною пропорщею земель, отводимыхъ пра- 
вительствомъ на содержаше церквей и состоящихъ при нихъ 
‘причтовъ, слфдуетъ считать не 33, а 99 десятинъ, кото- 
рыя, по изъясненному въ томъ указз циркуляру  миниетер- 
ства внутреннихь дфлъ, отъ 16 августа того же года за 
№ 219, не должны подлежать никакому со стороны земства 
налогу, тзмъ не менфе Лихвинекая земская управа, въ ви- 
ду того, что церковный причть с. Ёнязь-Михайловекаго, 
въ Лихвинсколь уфздё, кромв 39 десят. 700 саж. пахатной 
и свнокосной земли, принадлежащей собствепно Князь-Михай- 
ловской церкви, иметь еще въ своемъ владфши 39 десят. 
1,100 саж., приписанныхь отъ упраздненной церкви с. 
“Точны, и какъ на ту, такъ и на другую землю при назван- 
ной церкви не имфется никакихъ доказательствъ, свидф- 
тельствующихь, что означенные земельные участки принадле- 
„жать къ категор1и земель, дарованныхь отъ правительства, — 
«дфлала распоряжене, по коему Лихвинское уфздное казна- 
чейство изъ причитавшагося Князь-Михайловекому причту 
жалованья удержало 4 р. 3 коп. въ пользу земства, за 
владфемую симъ причтомъ церковную землю. Принимая во 
ВНИаНе, что вроиз Князь-Михайловской церкви, въ Лих- 
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винскомъ уфздЪ есть и друмя церкви, при которыхь яЪтъ 

документовъ, что принадлежания имъ земли н6 только ВЪ 

количеств 99, но и 33 десят. дарованы симъ церввамъ 
отъ правительства, преосвященный Калужевй сообщиль 0бъ 
изложенномь господину синодальнолу Оберъ-Прокурору, & 
исправляющий его должность предложиль объ этомь Свя- 

тъйшему Суноду. Сунодъ, руководствуяь 13 ст. Врен. 

прав. для Зем. повин., нашель, что 39 десят. 700 саж., 

служащйя для довольства причта Князь-Михайловской, Лих- 

винекаго уфзда, церкви, за силою 462 ст. Х тои. ня 

Св. Зак. издан. 1857 г., и примбчанй къ оной, разъ- 

яененныхь въ цирвулярв министра внутреннихь дёль, не 

могутъ подлежать обложеню земекихъ сборовъ. А КаБЪ, . 
по $ 5 гл. Г отд. [ прил. къ 3238 ст. [Х том. © ду-. 
ховенствЪ, на перечислене земли одной церкви къ другой 

виъеть съ прихожанами, должно смотрфть кавъ на попе- 

чене правительства о равномврности вознаграждения членовъ 

причта за ихъ труды по приходу, ибо съ перечисленемъ 

прихожанъ одной перкви къ другой, труды ихъ по исправ- 

леню требъ увеличиваются, такъ что иногда представляется 

необходимость увеличить и число членовъ причта той цер- 

кви, къ коей приписаны прихожане, то Святий Сулодъ 

пришелъ къ тому заключеню, что обложешю земскимъ сбо- 

ромъ не могутъ также подлежать и 39 десят. 1,100 сах., 

приписанныя къ церкви села Унязь-Михайловскато отъ 

упраздненной церкви с. Точны. По симъ соображешяиъ, 

признавая, что Лихвинекая земскал управа поступила про- 

тивузавонно, обложивъ означенные церковные участки земли 

на земсвя повинности, Святйний Сунодъ опредфленемь 23 

марта—3 апрфля 1872 года предоставиль господину си- 

нодальному Оберъ-Провурору довести о семъ, для зави- 

сящаго распоряжен!я, министру внутреннихь дфлъ, прося 

его о послфдующемъ не оставить Сунодь безъ увфдомлешя. 

Приказали: 0бъ изложенномъь въ настоящемь пред- 

ложени отзыв министеретва внутреннихъ дЪФлъ, дать знать 

указомъ преосвященнонму Калужскому, а для общаго по 

духоввому вфдомству свЪдьшя и руководетва въ подобныхъ 

настоящему случаяхь пропечатать въ „Перковноиъ _ Вфет- 

ник“. 
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— По вопросу о порядкь выдачи изз 10649. кред. 


установлений капиталовь, иринадлежащиь неправоспо- | 
«вбнымз духовнаю званйя. Общее собран шервыхь ‘трехъ’ 
"епартаментовъ и. департамента терольди Правительетвуюнаго 
Сената, сообразивъ возбужденные министерствомъ финансовъ 
вопросы съ дЪйствующими узаконенями, нашло: 1) что по- 
рядокъ выдази государственными кредитными установленями 
обращающихся въ оныхъ капиталовъ, принадлежащихъ мало- 
яЬтнииъ, въ точности разъясненъ Высочайше утвержденнымъ 
7 мая 1874 г. инфемъ Государетвеннаго Совфта, распуб- 
‚лдакованнымъ при указё Правительствующаго Сената отъ 5 
тЮня того же года: 2) что, по силф ст. 377 прим. и 381 
т. Х ч. 1 зав. гр. изд. 1857 г., постановлемя въ от- 
ношени учрежденя и порядка дЪйствй опекъ надъ мало- 
лЬтними, прихзнаются и къ огевамъ наръ безумными, сумасшед- 
шими, глухонмсми и вфуыми; 3) что къ категори безум- 
ных и сумасшедшихъ, какъ”видно изъ соображешя вовхъ 
сталей, до этихъ лицъ относящихся (ст. 365—380 т. Х 
ч. 1 св. изд. 1857 г.), принадлежать и слабоумные, и 
потому дфйствя опекъ надъ ними подлежать тВыъ же пра- 
виламъ; 4) что попечительства надъ лицами духовнаго зва- 
ня, по силё ст. 252 т. Х ч. 1 по прод. 1868 г. и 
дополнешя къ сей стать по тому же продолжению, вполн® 
соотвфтетвують св!тскимъ опекунскимъ установленямь, съ 
тфиъ лишь различемъ, что попечительства эти подчинены, 
выфето губернаторовъ, мфетному епархальному начальству, 
а потому и въ отношени выдачи капиталовъ, находящихся 
въ кредиттыхь установлешяхь и принадлежащихь малольт- 
нимъ, безумнымъ, сумасшедшимъ, слабоумнымъ, глухонфмымъ 
и нёмыиъ духовнаго звавя, долженъ быть примфняемъ тотъ 
же порядокъ, какой указанъ для лицщъ сего рода свЪтекаго 
званя, и 5) что приведенными выше узаконетями вполнЪ 
` разрёшаются возбужденные по настоящему предмету министер- 
ствомъ финансовъ вопросы. 


ЖАьаиныя ЗДаспоряженя. 


— Нерембщене. 1 Тюля, на вакантное ифето настоя- 
теля Попинской церкви, Кобринскаго уфзда, перемфщенъ, 
согласно прошеню, настоятель СФдельницкой церкви, Волко- 
выскаго уфзда, Никанорз Янковски. 


— Назначеня. 27 1юня, на вакантное мЪето псалом- 
щика при Малечекой церкви, Пружанскаго уфзда, назначенъ 
священничесый сынъ, учитель Вфжнанекаго народнаго учи- 
лища Лаврз Кульчицки. 


— 1 ля, вакантое мфето псалоищика при церкви 
Виленской  каторжной тюрьмы, предоставлено 6. учителю 
приходекаго улилища, Васимю Смирнову. 


_ — 3 да, на вавантное мфето пеаломщика пря Чере- 
вачицвой церкви, ЁКобринскаго уЪфзда, назначенъ учитель 
Черевачицкаго народнаго училища Иванъ Обросовз. 


— 4 ла, утверждены въ должностяхъ: 1) Ду- 
ховника-— по Подоросскому благочинщю, настоятель Зельзин- 
кой церкви, Волковыекаго уфзда, Антони Родкевичь 
2) Членовз блалочинническихь совътовг—по Бездфжекому 
благочин — настоятель Волавельской церкви Флор» Бала- 
бушевичз; по Бытенскому благочиню — настоятель Яглевич- 
ской церкви Ипиолитг Кадлубовека. 


———_П—ы—эП—————ПП— 


— 29 на, утверждены въ должности церков- 
ныхъ старост избранные къ церквамъ: 1) Яловекой- 
Алекеандроневской, Волковыскаго уфзда, ‘креет. дер. Дуп- 
аанви Стенань ‘боминз Всё; 2) Великорытской, ВБрест- 
скаго уфзда. крест. села Великорыта Филимонз Антоновз 
Матюшикь. 


— 28 ня, уволены за штатъ и. д. псаломщиковъ. 
Перковичекой церкви, Кобринскаго уззда, Пилинкевичь и. 
Пеонинекой, тогоже уЪзда, Шеметилло. 


ЖАвсиныя У бъсиия, 


— 


— Отъь Правлешя Жировицкаго дух. училища. 
Въ виду того, что на основаши $ 112 уст. дух. уч., 
плата за содержаюне своекоштныхъ учениковъ Должна вно- 
ситься въ течении первой половины перваго третнаго мфеяца, 


.» между иЪиъ мноме родители учениковъ положительно 


не исполняютъ этого требования, велЪдетве чего происходить 
не малое затруднене въ эконоши училища, правлеше Жиро- 
вицкаго духов. училища считаетъ своимъ долгомъ заявить 
чрезь Литовемя Епармальныя Въдомости, что на будущее 
время оно вынуждено будетъ возхъ учениковъ, на содер-. 
жаше которыхъ своевременно не будетъ внесено денегъ, уда- 
лать изъ училищнаго корпуса. 


— Оть Правленя Виленскаго духовнаго учили- 
ща, о пиемь въ училище дбтей и о производств® 
повброчныхь испытан въ началь 187°/» учебнаго 
года. ДЪти принимаются какъ въ праготовительный и пер- 
вый классы училища, такъ и въ послёдующе. Дфти по- 
ступають въ приготовительный класеъ въ возраств отъ 9 
до 11 лЬтъ съ знашемъ первоначальныхь молитв и съ 
умфвьемь разбирать печатную книгу по русски. (Полож объ. 
устр. приг. класс. при дух. уч.). Въ первый класеъ по- 
ступаютъ дфти въ возрастВ отъ 10 до 12 лЬтъ, обучен- 
ные читать и писать по русски и читать по славянеки, 
знаюние общеупотребительныя молитвы, начатки христ1анскаго. 
учемя и первыя два дЪйстыя ариеметики съ таблицею- 
умноженя. Въ послёдующие ‘класвы принимаются  дёли.. 
илВющия соотвЪтетвенныя, классу нознашя и возрастъ. (Уст. 
дух. уч. $ 17,—79). По уважительнымь причинамъ могутъ 
быть принимаемы въ училище дёти, которыя окажутся не 
боле шести м%еяцевъ старше или моложе того возраста, 
какой назначень въ 78 и 79 &5 училищнаго устава, если 
только въ другихь отношешяхь они будуть удовлетворять 
требовашямъ этого устава (опред. Св. Сунода 21 Августа, 
15 Сентября и 16 Октября 1874 г.) Прошеня о пруем%, 
на простой бумагв, подаются на имя смотрителя; при про- 
шенши представляется метрическое свидЪтельство, или, при 
неимфни его, выписка изъ метрическихь книгъ, оплаченная 
гербовымъ сборомъ въ 40 кон. Плошейя о премв дётей 
въ училище должны быть поданы не позже 6 Августа. 

На содержане духовенства принимаются ученики 1, П.. 
Ш и [У классовъ. Прошеня о приняти на содержание: 
духовенства, а равнымъ образомъ и прилагаемыя ЕЪ симЪ 
прошешямъ документы должны быть оплачиваемы, согласно» 
отношеню хозяйственнаго Управленя при Св. Сунодв отъ. 
26 Мая 1877 г. за № 789, гербовымъ сбором въ 40 
воп., за каждый листъ. 
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Согласно опредфлешю Правлешя отъ *?/зт Шюня сего 
года, произподетво иремныхь экзаменовъ и переэкзаменовокъ 
назначено: 7 Августа экзаменъь по Закону Божю— для по- 
стуилемя въ первый классъ; 8 Августа по русскому и 
славянскому языкамъ, для поступленя въ первый классъ; 
`9 Августа по Ариометикь для поступлемя въ первый 
классъ; 10 Августа по чистописаню для желающихь по- 
ступить, въ первый класеъ, ‘по вефиъ предметамь для по- 
ступленя въ приготовительный классъ и переэкзаменовки 
для учениковъ Г власеа; 11. Августа—экзаменъ для по- 
ступлешя во П, ПТ, № клазы и переэкзаменовки. для 
учениковъ приготовительнаго, ПТ и Ш классовъ. Посту- 
пающ!я въ училище дфти будуть освидЪтельствованы вра- 
чемъь 7 Августа, предъ началомь окзамена, ВвЪ состояши 
здоровья. ДЬти, у которыхъ окажется не привитою оспа, 
не булуть приняты въ училище. 


Результаты испытаны въ Жировицкояъ духовномъ 
училищ, б. въ Нонф мфсящь 1878 года. 


Г. Въ засфданши правленя ировицкаго дух. училища 
`2-го 1юня 1878, года, разсмотрфны были табели  балловъ: 
1, годовыхъ наставническихь, 2, экзаменскихь и 3, вред- 
нихъ, выведенныхь изъ годовыхъ  наставническихь и экза- 
менскихъ, при чемъ оказалось, что большинство учениковъ, 
оканчивающихь полный вурсъ наукъ Фировицкаго дух. учи- 
лища получило удовлетворительные баллы. Неудовлетвори- 
тельные баллы получили сл$дуюпие ученики по 1 предмету: 
Михаиль Кульчицюй, Илья Плескацевичь и Александръ 
Шумовичь; по 3 предметамь Иванъ Кадлубовсый, и по 4 
предметамъ Олимшй Паньковеюй. 

(правка 1. Ученики, окончивийе полный курсъ ученя, 
получаютьъ установленныя свидфтельства за додписью ‘членовъ 
правлешя и съ приложешемъ печати ($ 92 уст. дух. учил.) 

Справка 2. Получивиие въ среднемъ выводЪ по успЪ- 
хамъ и поведеню баллы 4 и 65, хотя бы имфли по одному 
предмету отизтку 3, причиеляются къ 1 разряду; получив- 
пие въ среднемъ вывод баллъь 3, поставляются во 2 раз- 
рядЪ; съ балломъь же 2 по одному предмету ученики могутъ 
быть причисляемы ко’ 2 разряду въ такомъ только случаз, 
когда малоуспшноеть ихъ происходила отъ недостатка спо- 
собностей, и когда кром8 прилежавя они отличались пове- 
дененъ,— а остальные относятся къ 3 разряду. (Опр. Св. 
Синода °/25 августа 1868 г.). 


Справка 3. Лучше по успфхамъ ученики награждаются 
полезными книгами ($ 140 уст. дух. сем.). 


Постановили и Его Преосвященство 6 1юня 1878 г. 
за № 528 утвердилъ слЪдующее: ученикогъ, получившихъ 
въ среднень вывод баллы 5, 4 и 3 только по одному 
предмету при отличномъ и весьма хорошемъ поведеши, при- 
числить въ 1 разряду, распредЪливь ихъ въ разрядномъ 
‹<пискВ сообразно сумм балловъ; учениковъ,  получившихъ 
балль 3, причислить ко 2 разряду; учениковъ, получившихъ 
балль 2 только по 1 предмету, неуспЪшность которыхъ про- 
изошла не отъ  лЬвости, а отъ малоспособности и отличаю- 
‘щихся поведешемъ, причислить ко 2 разряду,  учениковъ, 
оказавшихь хороше и болфе чфмъ по одному предмету 
посредетванные усп$хи, причислить къ 3 разряду. Вефхъ же 
учениковъ, причисленныхь къ 1, 2 и 3 разрядамъ, зачис- 
‘лить кончившими полный куреъ ученя въ училищф, и на 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСИ 


рыьвны 


223 


основани 92 $ уч. уст., выдать имъ установленныя свидЪ- 
тельства. Лучшихь ш усифхамъ учениковъ: Владимра Плиса 
и МатвЪя Демьянов:ча наградить полезными книгами. 


Разря?ный списокъ учениковь ТИ класса «Кировицкало 
дух. училища, составленный посль зодичныхь испытаний 
187"1з учебнало ода. 


Разрядз 1. Владимръ Плисъ, МатвЪй Демьяновичь. 
Разрядё 2. Николай Драгунъ, Степанъ Омевичь, Иванъ 
Гереминовичь, Николай Степановъ, ХЖищианъ Лехачевскйу 
Антонъ Смородсый, Яковъ Гришковскй, Ивань Мирковичья 
Александрь Шумовичь, Илья Плескацевичъ, Михаилъ Куль- 
чицый. Разрядз 8. Олиний Павьковсюй, Иванъ Кадлу- 
бовектй. 5 

П. Въ засфдаши правленя Жировицкаго лух. училища, 
17-го поня 1878 года, совифетно съ наставниками училища, 
раземотрЪна вЪломость объ успвхахъ и поведеши учениковъ 
за 187'/з учебный годъ. Въ вЪдомости сей значалея по 
усифхамъ баллы: 1, годовые наставническе, 2, экзаменеке 
и 3, средше, выведенные изъ годовыхъ наставническихъ и 
экзаменскихъ; при чемъ оказалось. что большинство учени- 
ковъ получило удовлетворительные баллы.  Неудоваетвори- 
тельные баллы получили слфдующе ученики по саЪдующимь 
предметамъ: 1) по однону предмету: а) приготовительнато 
класса: Тоавкимь Кончевсый, Левъ Смольекй, Александръ 
Садовый и Александрь Ширинскй по славянскому языку 
2; 6) Г класса: Иванъ Балабушевичь, Отепать Кончевоый, 
Александрь Левицый, @еодоръ Славинсый 2, и Павель 
Будзилловичь |, по латинскому языку; Артемй Кульчицей 
и Осить Ивацевичь по АриометикЪ, Николай Ержиковсвй 
по русскому языку; в) П класса: Никслай Дружиловсвй по 
ариометикЪ и Александрь Червяковсый по русско-славан- 
скому языку; г) Ш класса; Александр Манкевичъ по руб- 
ско-славянскому языку 2. По двумъ предметамъ, а) Г класса: 
Владимръ ‘’Левицый по священной истори и латинскому 
языку; Петръ Сацевичь по священной истори и ариеметикв 
и Ипполить Харсевичь по свящ. истори и русекому языку. 
0) П класа: Качановеый Михаилъ по рубекому и латин- 
свому языкамъ, Николай Рожановичъ и Павель Ситкевичъ 
по латинскому и Греческому языкамъ; 3, по тремъ предиз- 
тамъ: а) приготовительнаго класса: Зиноый Симоновичъ, Ар- 
сей Страшкевичъ по ариометик», закону Божшо, славан- 
сому языку, Иванъ Сфмашко и Михаиль. Тыминоюй по 
ариеметиЕв, русскому и славянскому языкамъ; 6) П класса: 
Балабущевичь Игнатй, Будзиловичь Павелъ по ариеметик%, 
русскому и латинскому языкамь, Григорй Гербачевеюй по 
сващ. исторш,  русскону и латинскому языкамъ, Курило 
Михаилъ по русскому, латинскому и греческому языкамъ, 
Николай Михайловеый по свящ. исторш, латинекому и гре- 
ческому языкамъ; в) Ш класса: ПВонстантинъ Клочковеый 
по катихизису, русскому и латинскому языкамъ, Александръ 
Теодоровичъ по географи, греческому и русскому языкамъ; 
по четыремь  предметамъ: а) приготовительнаго класса: Ан- 
тонъ Мижевеый по завону Божю, русскому и славянскому 
языкамъ и ариеметик$, 6) Т класса: Туманъ БЪллевичъ, 
Николай Гацкевичь, Осиль Кульчицей, Романъ Лацевичъ, 
Никаноръ Пучковеюй, Иванъ Сосиновоый, Еветаф Теодо- 
ровичь, Михаиль Теодоровичь по свящ. истори, ариомети- 
фз, русскому и латинскому языкамъ; в) П класса: Иванъ 
Теодоровичъ по ариометикв, русскому, латинекому и грече- 
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свому языкамъ, г) ПТ класса: Осипъ Будзиловичь по ка- 
тихизису, русскому, латинскому и греческому языкамъ; Алек- 
сЪй Манкевичъ по ариометик®, латинскому, греческому и 
русскому азыкамъ, и @еодомй _Михаловеый по катихизису, 
ариеметик®, латинекому и русскому языкамъ; по пати пред- 
метаиъ, а) П класса: Иванъ Славинсый по свящ. истории, 
ариеметик$, русскому. латинскому и греческому языкамъ. 
Вовсе не явились къ экзамену ученики приготовительнаго 
класса— Владимръ Пролеткевичъ, Т клаеса—Михаилъь Ми- 
рововичъ, П класса—Иванъ Юзьвюкъ, Владимръ Тинин- 
‘сый и О9еодоръ Паевсый по болфзни. 

Справка 11 *). Казеннокоштные, оставляемые въ ТЪХЪ 
же классахъ, лишаются казеннато содержаюя, кромв мало- 
уси$вшихъ по болфзни (уст. дух. сем. прил. къ 8 141). 

Справка 12. Слфдуюцие ученики получили баллъ ниже 
3, состоять на содержаши духовенства и остаются на повто- 
рительный  курсъ: Евет. Теодоровичъ, Пав. Будзиловичъ, 
Конст. Елочковсмй и Осипъ Будзиловичъ. 

Постановили и Его Преосвященство 21 1юня 1878 г. 
за № 582 утвердилъ слвдующее: 

1. Учениковъ приготовительнаго, 1, Пи Ш классовъ, 
получившихь окончательные баллы 5, 4 и 3 только по од- 
ному предмету, причислить къ 1 разряду, распредфливъ ихъ 
въ разрядномъ спискЪ сообразно еуммЪ балловъ; учениковъ, 
получившихь балль 3, причислить ко 2 разряду; учениковъ, 
получившихъ балль 2 только по одному предмету, мало- 
уси шноеть которыхъ произошла не отъ лЬности а отъ мало- 
способности и отличающихся поведененъ, причислить ко 2 
разряду; учениковъ, оказавшихь хорошие, и болфе, чфмъ по 
одному предмету посредетвенные успзхи. причислить къ 3 
разряду. Составленный общ разрядный списокъ, вифет® съ 
журналомъ, представить Его Преосвященству на утверждеше. 

2. Учепиковъ приготовительнаго, Т, П и Ш кзассовъ, 
поставленныхь въ 1 и_2 разрядВ и имфющихь по вефуъ 
предметамъ окончательный баллъ не менфе 3, перевести въ 
слфлующе классы. 


3. Учениковъ приготовительнаго, 1, Пи Ш класеовъ, 
получившихь ка экзаменахъ ‘неудовлетворительныя отитки, 
при которыхъ  недостаетъь не болёе 2 балловь для того, 
чтобы получить окончательный баллъ для удостоена перевода 
ВЪ ВЫСПИе классы и поставленныхь во 2 и 3 разрядахъ, 
на основаши  опредвлемя Св. Синода, оть 21 августа 
1863 г., допустить къ переэкзаменовкв посл каникул и 
послВ сего имфть о вихъ сужденше. Переэкзаменовку назна- 


чить слёдующимь  ученикамъ по елфд. предметамъ: 1, по’ 


одному предмету—а) приготовительнаго класса: Т. Кончев- 
сксму, Л. Смольскому, А. Садовекому и А. Ширинекому по 
славянскому языку; 6) Т класса: Ивану Баллабущевичу, П. 
Будзиловичу, Ст. Ёончевекому, Ал. Левицкому и ©. Сла- 
винскому по латинсмому языку, Арт. Кульчицкому и 0. 
Ивацевичу по ариеметикЪ, Ник. Ержиковскому по русекому 
языку; в) П класса: Ник. Дружиловекому по ариометикь и 
Алек. Червяковекому по русскому языку; г) ПШ класса: 
Александру Манкевичу по русскому языку. 2, по двумъ 
предметамъ а) Т класеа: Владишру Левицкому по свящ. 


*) Десять первыхъ справокъ, изложенныхь въ подлинни- 
хЪ, пропущены Редакщею во избъжаше повторенй, такъ 
какъ тЪже самыя справки помфщены въ прошед. 27 № епарх. 
вл. стр. 215, гдЪ говорилоеь о результатахъ испытанйй, 6. 
въ Виленсвомъ дух училиш%. - (Ред.) 
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истори и латинскому языку, П. Сацевичу по свящ. истори 
и ариеметикв и Ип. Харсевичу свящ. истори и русскому 
языку; 0) П класса: М. Качановекому по русскому и ла- 
тинскому языкань, Н. Рожановичу и П. Ситкевичу по ла-- 
тинекому и греческому языкамъ. 

4. Учениковъ приготовительнаго, 1, Пи Ш классовъ,. 
неуспфвшихь бол$е чЪмь по двумъ предметамъ, но очень 
хорошихъ по поведеню и подающихь надежды на улучшене 
своихъ  успфховъ, оставить на повторительный  куреъ въ 
тЪхъ же классахъ, & именно: а) приготовительнаго класса: 
3. Свмоновича, И. Свмашко, А. Страшкевича и М. 'ТГы- 
минскаго; 0) Т класса: Т. Бфалевича, Н. Гацкевича, Ос. 


Кульчицкаго, Р. Ляцевича, Н. Пучковекаго, И. Сасинов- 


скаго, Е. Теодоровича и М. Теодоровича; в) П класса: И. 
Баллабущевича, П. Будзилловича, Г. Горбацевича, М. Ку- 
рилло, Н. Михайловекаго, И. Теодоровича и И. Славин- 
скаго; г) ПП класса: О. Будзиловича, Алекевя Манкевича, 
Конст. Клочковекаго, 0. Михаловскаго и А. Теодоровича. 

5. Ученика П класса, 9еодора Паевскаго, не явивша- 
гося къ экзамену по болфзни, но оказавшаго удовлетвори- 
тельные успхи, допустить къ экзамену посл каникуль, & 
учениковъ  приготовительнаго класса— В. Пронеткевича, Т 
М. Мироновича и П И. Юзьвюка и В. Тыминскаго, не 
явившихся въ эзамену по болфзни и не оказавшихь  доста- 
точныхь успьховъ во время ихъ нахождешя въ училищь, 
оставить въ ТЪхъ же классах, осбтавивь за ними то 
содержаше, какимъ они пользовались отъ училища. 

6. СлЪдующихъ учениковъ, состоящихь на содержаши 
даховенства и оставленныхъ на повторительный  Куреъ, ли- 
шить содержаня духовенства, а именно: Ев. Теодоровича,. 
Пав. Будзилловича, Конст. Клочковскаго и О. Будзиловича. 

7. Лучшихъ по усифхамъ и поведемю учениковъ на- 
градить полезныхи книгами, а именно: а) приготовительнаго 
класса А. Евстрамова и К. Соколовскаго, Г класса А. Ива- 
нова, Е. Калисскаго и Г. Тыминекаго; П класса М. Буд- 
зилловича и Ш класа—П. Дедевича, В. Ержиковекаго и 
П. Ивацевиза. 


Разрядный списокз учениковь „Кировицкало дух. училища, 
составленный вз конць 187"[з учебнаю чюда. 


Приотовительный класс. 


Разрядз 1. Евстратовъ Александръ. Соколовеюй Кон-- 
стантинъ, Скорковеый Григорй, Гришковеюй Иванъ, Пав-. 
ловичъь Павелъ,  Скабаллановичь Александръ., Теодоровичъ. 
Игнатй, Опевичь @еодоръ. Разрядз 2. Павловичь Ми- 
хаилъ, Романогичь Петръ, Илочковеюй Игнатй, Пацкевичь 
Владинръ, Кадлубовеый Владимръ, Будзилловичь Иванъ, 
Макаревеюй Михаиль, Садовеюй Александръ, Ержиковсвй 
Павелъ, Осташевеый  Вееволодъ, Смольсый Левъ, Ширин- 
сый Александръ, Соловьевичь Сергёй, Кончевекй Тоакимъ. 
Разрядз 8. Страшкевичьъ Арсенй, Тыминсый  Михаилъ, 
Симоновичь Зиновй, Смашко Иванъ, Мижевеый Автонъ,, 
Пахникевичъ Расил!й. 


Елассз 1-4. 


Разрядь 1. Ивановъ Алевсандръ, Калиссый Евотафий,. 
Тыминевй Германъ, Демьяновичь Андрей, Прилуцый Зе 
нонъ. Разрядз 2. Ширинсый Осипъ, Гриневичь Оеодос1й, _ 
Васперовичь МатвЪй, Ситкевичъь Андрей, Данилевичь Ев- 
стафй, Назаревичь Алекевй, Жуковсвый Игнат; Занкевичъ.. 
Владимръ, Малашкевичь Григорй, ПШиринсвй Иванъ, Ка-_ 
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чановеый Иванъ, Сацевичь Андрей, Славинсый Оеодоръ, 
Петровсвкй Евстафий, Лешкевичь Александръ, Михайловск й 
Гуманъ, Левицюй Александръ, Ержиковсюй Николай, Коя- 
чевекй Степанъ, Ивацевичь Осипъ, Балабушевичь Иванъ, 
Кульчицый Дртемй. Разрядз 3. Сацевичъь Петръ, Левиц- 
ый Владимръ, Будзиловичъ Павелъ, Харсевичь Ипполитъ., 
"Теодоровичъь Еветафй, Теодоровичъь Михаиль, БЪфлевичъ 
Тужанъ, Кульчицый Осиць, Гацкевичъ Николай, Сосиновсяй 
Иванъ, Пучковеый Никаноръ, Лацевичь Романъ, Мироно- 
вичъ Михаилъ. 


Классз 11-%. 


Разрядз 1. Будзиловичь Михаилъ. Разрядз 2. Дру- 
жиловскй Михаилъ, Пашкевичь Сильвестръ, Василевский 
Василий, Будзиловичь Евгей, Павловичъь Александръ, Ва- 
таркевичъь Днтонъ, Ярмоловичь Иванъ, Чернаковекй Ми- 
хаилъ, Балабущевичь @ома, “Хотимевкй Евламшй, Жуковсюй 
Василий, Черваяковсюй Александръ, Дружиловсый Николай. 
Разрядз 3. Рожановичь Николай, Ситкевичь Павелъ, Буд- 
зиловичь Павель, Качановеюй Михаилъ, Горбапевичь Гри- 
торй, Курило Михаиль, Балабушевичь Игнат, Теодоро- 
вичь Иванъ, Михайловсый Николай, Славинсый Иванъ, 
Паевскй @еодоръ, Тыминсый Владимръ, Юзьвюкъ Иванъ. 


Классг 1:4. 


Разрядз 1. Дедевичь Петръ, Ержиковеый Василий, 
Ивацевичь Павелъ. Разряд» 2. Лукашевичь Игналй, Са- 
ковичь Анатомй, Занкевичь Александръ, Калиееый Алек- 
сандръ, Манкевичь Александръ, Новицюй Осипь. Разряд 
3. Теодоровичъ Александръ, ЕКлочковсый Константинъ, Ми- 
хайловеюй Феопомй, Манкевичъ АлексЪй, Будзиловичь Осипъ. 


— Освящене церкви. 29 1юня, освящена Лиснен- 
скимъ благочиннымь  новоустроенная каменная ЦвЪтинская 
церковь, Дисненскаго у%зда. 


‚— 25 пня, рукоположенъ во священника къ Жит- 
линской геркви, Слонимскато уфзда Александрз Головчин- 
скш. 

— 28 юная, пренодано архинастырекое благосло- 
вене Его Высокопреосвященства За пожертвовашя на при- 
ходскую церковь, прихожана»ь Черфкой перкви, Брестекаго 
уфзда, Науму Павлову Гасюку, Алексею Павлову Степаню- 
ку и членамъ приходекаго попечительства. 


— Некрологи. 3 1юня, скончался и. д. псаломщика 
Вистицкой церкви, Брестскаго уфзда, Иван Спмятковски. 


— 26 ня, скончалась просфорня Березской церкви, 
Пружанскаго уфзда, Елисавета Вержбицкая, на 75 году 
ЖИЗНИ. 


— Вакансш: Настоятеля—въ м. Сельць-—Пру- 
жанскаго узда, при Сьдъльницкой церкви, Волковыскаго 
уфзда, въ с. Дютжовичатз и Вюниь— Цобринскаго уЪфзда 
и въ е. Новомз-Поюсть— Дисненскаго уЪзда. Шомош- 
ника настоятеля. Исаломииковъ: въ с. Шерковичать и 
Попинь— Кобринекаго уфзда и въ с. Вистиь—Брест- 
скаго уЪзда. 


Зеоффииальный Фиуьлъ. 


ИНраво патронатства въ юго—западной Росои въ 
ХУ вк. 


(Продолжене). 
2. Владъльческй патронатв. 


` Онъ обнималь собою церкви и монастыри, находивитеся 
въ владфльческихь имфияхь и пожалованныя королями 
частнымь лицамъ. Въ посльднемъ случаЪ право патронатетва 
давалось королями частнымь лицамъ или потометвенно- вЪчно, 
или временно пожизненно. Такимъь образомь владфльчееый 
патронатъь подраздфлялея на два вида: на фамильный по- 
томственный и личный-пожизненный. Скажемъ подробнфе о 
томъ и другомъ. 

1. Фамильный потомственный патронат»з прости- 
ралея на т церкви и монастыри, которые принадлежали 
извфетныхь дворянскимь фамилямъ, на основани. владЪфль- 
ческихъ правъ и королевскаго привилея. Владфлецъ, по- 
строивши въ своемъ иуфи церковь или монастырь, стано- 
вилея ихъ патрономъ и передаваль это зване,  выфетв съ 
владфльческими правами, своимъ дфтямь и наслфдникамъ. 
Такъ князь Давилъ Острожекй, построивши въ г. Острог 
церковь св. Николы, и записавши ей землю въчно и не- 
порушимо, завфщалъ „охраняти и боронити тую церковь 
и ея наданья своимъ дфтямъ и потомкамъь“ '!) Тая же 
наслфдетвенныя права патроната имЪли тЪ, которые получали 
отъ короля церковь или монастырь въ вЪфчное патронатекое 
владфне. Въ 1505. году князь 9еодоръ Черторыйсый по- 
лучиль отъ короля право патронатства на Пересопницей 
монастырь въ Роненекомь повфт$. Жалованная королевская 
грамота такъ изображаеть отношевя князя къ монастырю: 
„маетъ князь @еодоръ и его княгиня и ихъ дфти тотЪ 
монастырь у своемъ поданьи мети, его подавали вВчно со 
веБми селы и зъ людьми вефми того монастыря и съ зем- 
лями пашными и бортными, съ сЪножатьми и 60 везмъ съ 
тымъ, што зъ ввка къ тому монастырю  приспухаетъ“ °). 

Фамильный-вотожетвенный  патронатъ  занималь очень 
большую область въ югозападномъ-русскомъ правЪ патро- 
натства ХУГ вЪка; онъ обнималь с0б0ю вбЪ церкви и 
монастыри. состоявшие въ владфльческихь городахъ, мЪетеч- 
кахъ и селахъ, и потому въ составъ его входили веЪ вла- 
дЪльческла фамили югозападной Росли ХУГ вБка. Но мы 
не будемъ перечиелать всзхъ патронскихъ фамий, хотя, 
нужно сказать, подобное перечислеше было бы нелишено 
интереса: оно показало бы, что многе члены древнихъ ли- 
товеко-русскихъ дворанскихь фамилй, позднёйше | отомки 
которыхъ такъ фанатически ратуютъ за полонизиь и като- 
лицизиъ, были не только. русскими и православными, но и 
ревнителями и покровителями православной церкви. Огра- 
ничихел указашями на болфе замфчательныя  патронсыя 
фамилии. 


Князья Острожсще. Изъ нихъ наиболфе замвчательны, 
кавъ благотворители и покровители церкви: Оеодорь, по- 
строившй и уфундовавшй иноя церкви и монастыри и 


1) «Письма о князьяхъ острожекихъ» Максимовича. Влев: 
епарх. вЪдом. 1866 г. № 3. 
2) Акты юго-зап. и зап. Росси. т. 1, № 41. 
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особенно благотворивший Елево-Печерской обители, въ ко- 


Енязья Чарторыйске 4“). Можно указать на многихъ 


торой онъ подвизалея въ иноческомь сан и причиеленъ | членовъ этой фамили, бывшихь патронами разныхъ пер- 


въ лику св. угодниковъ печерскихь. Константин Ива- 
новичз, извЪетный своими великими заелугами литовеко- 
польскому государству въ борьбВ съ татарами и Москвою, 
быль благотворителемь ЕКлево-Печерскаго монастыря, фунда- 
торомъ соборной церкви во Львов, основателемь 'Туровекой 
впискоши и патрономъ многихъ церквей и монастырей на 
Волыни и въ Подоми. Но особенно замфчателенъ сынъ его 
Константинь  Константиновиче. Опъ Жиль сто ЛЪтЪ 
слишкомъ, быль 50 л6тъ выевскимъ воеводою, прославился 
разными заслугами своему отечеству и государю. Памать 
ето незабвенна” не только для южно-русской православной 
церкви, но и для всего православя. Будучи чрезвычайно 
богать (онъ имфль въ своемь владъни до 23. городовъ, 
60 ифстечекъ и 700 селъ); онъ имфлъ возможность распо- 
лагать огромнымя средствами для блага православя. Его 
патронатекое значеше не ограничивалось предфлами его 
имънй; онъ быль патрономъ всей православной церкви въ 
юго-западной Росеи. Всея Русь называла его сиюлиомз 
(ЕТаг) оравославя, представители церкви-епископы имено- 
вали его начальникомь православя, сами короли должны 
были утвердить за нимъ_ необычайно высокое титло вер- 
ховнаю патрона всей православной церкви. И онъ быль 
такимъ на самомъ дфлв- Для поддержаня православя, онъ 
основаль въ г. Острогь школу, бывшую а1ша шафег возхъ 
православно-русскихь школъ въ юго-западной Росаи, учре- 
дилъ типографю, издавалъ священныя  (Острожекая Библ!я) 
и богослужебныя книги, переводилъ на руссый языкъ оте- 
чесвя твореня, издаваль на свой счетъ и распространялъ 
книги и разныя сочиненя духовно-нравственнаго и полеми- 
ческаго характера въ дух православя, съ цю разобла- 
чешя латино-польской неправды и предостереженя  право- 
славныхь отъ 1езуйтевихь проиековъ и козней, направлен- 
ныхъ противь православной церкви. Въ тажелыя минуты 
испытания южно-русской православной церкви, когда она, 
казалось, падала подъ бременемъ злосчастныхь послЪдетый 
брестекой церковной уши 1596 г., Константинь Конетан- 
тиновичь Острожеый мужественно выступиль на защиту 
православя и, можно сказать. на своихъ плечахъ вынесъ 
православную церковь изъ опасности разетройства и разру- 
шешя. Южно русская православная церковь увфковфчила 
память своего великаго и доблестнаго защитника и покро- 
вителя. Въ центрВ правосламя юго-западной Роси въ 
Е! ев, въ №ево-Печерской лавр, каждогодно совершаются 
поминовеня о вывокомъ ревнителЪ правосламя и именитомъ 
ктитор% лавры, Вонстантинв кнлзв Острожекомъ. 


_ Князья Слуцие были патронами многихъ церквей и 
монастырей. Особенно замфчателень изъ нихъ Юрйё Сдуц- 
ии, знаменитый ревнитель православ!я и покровитель пра- 
вославнаго просвфщеня. Онъ основаль въ СлуцкВ школу, 
по образцу острожекой, и усердно заботилея о распростра- 
ненти нравственно-религюзнаго просвзщеншя въ духв пра- 
вослав!я. Прекраснымъ памятникомь его отличной привер- 
женности къ православной церкви служить  евангеле, 
собственноручно имъ написанное для Слуцкаго монастыря и 
до сихь поръ сохраняющееся въ этомъ монаетырв 3). 


кочки 


3) Акты историч, т. 1, № 94 и примфч. 30 Акты Зап. т. 
1, приб. 87, т. 1, № 230, т. Ш, № 132, т. [№ № 15.—Собраше 
грамоть Минскихт, №№ 14, 23, 26, 29, 30, 152, 161. 


квей и монастырей. Особенною любовю въ православной 
церкви отличалась Елена Чарторыйская (въ замужеств® 
Гарностаева), знаменитая патронша ` Пересопницкато мона- 
стыря. Изъ везхъ подвфдомственныхь ей церквей и монз- 
стырей, она особенно благотворила Пересопницкому монасты- 
рю; она обезпечила его имфШями и угодьями, написала 
для него уставъ и даровала ему разныя права и при- 
виллеми 5). 

Енязья Четвертинске. Изъ нихъ наиболве замфчате- 
ленъ, какъ патронъ и высший 1ерархъ церкви, Гедеон 
Святополкь князь Четвертинсвия, бывиий митрополитомъ 
ЕВевскимъ и извъетный своею преданностю Росаи °). ‹ 

Енязья Друцюе. Изъ этой патронской фамими проис- 
ходиль Л исаиль, сперва епископь Смоленсый, а потомъ 
митрополитъ Вевскй, знаменитый патронъ Черейскаго мо- 
настыря. Фанимя князей Друцкихъ, при. всеобщей измфн% 
православию юго-западно-русекаго дворянства ХУП в., болве 
другихъ пребывала вфрною православю. Недавно изъ этой 
фауили возвратился въ лоно православной церкви кназь 
Друцвй-Любецкой 7). 

Князья Саниушки. Изъ этой фамили особенно замвча- 
тельны Васиий Михайлович» Саниуико, пЪвиий въ сво- 
емъ подаваньи церковь св. Васимя во Владимрв  Волын- 
скомъ и Оеодорз Андреевичь Санцушко, знаменитый фун- 
даторъ М®флецкаго монастыря °). 

Енязся Вишневецке. Изъ нихъ зам чалельны: Михаил 
Вишневецкий и особенно князь Теремя, ревностный и мо- 
гущественный  защитникъ православной церкви и русской 
народности въ Червоной Руси °). 

Князья Тышкевичи. — Изъ нихъ особенно зам чателенъ 
Оеодорз Скуминь Тышкевич», бывпий другомъ и сотруд- 
никомъ Константива Обстрожскаго въ д®лв борьбы право- 
влавтя съ ушею '°). 

Енязья Корецке. Изъ нихъ особенно замЪчателенъ 
Богушь @едоровичь Корецый, воевода земли Волынской, 
основатель и фундаторъ Корецкаго, Меренинскаго и Горо- 
дищекаго монастырей *'). 


Изъ дворянскихъ фамимй потомственный патронатъ при- 
надлежаль вевиъ ианамь владфльцаиъ, въ имфвяхь кото- 
рыхъ находились церкви и монастыри, состоявшие на ихъ 
попечени. Вообще каждый помфщикъ былъ патрономъ въ 
своемъ инфнши. Слды этого вида патронатетва удерживались 
въ нашемъ краз до поздизйшихъ временъ. Въ ХУТ ввкв 
въ югозападной Росаи пользовались особенною извЪетност!ю 


*) Нын5шн!е потомки ихъ, изм$нивише правословю и рус- 
ской народности, изм$нили и свою фамимю и ополячили ее. 
Они пишутъ себя не Чарторыйскими, а на манеръ польскй: 
Чарторыжекими. - 


5) Архивъ юго-зап. Рос. ч.], т. Ъ № 118. Акты юж. и зап. 
Рос. т.], № 168. : 


$) Акты Зап. Рос. т. У, № 171. 

т) Собраве грамотъ городовъ минской губ. №№ 69, 1 
и др.—Акты Зап. рос. т. 1\. № 8. 

8) Акты запад. Рос. т. И, №№ 82, 124 и др. 

9) ВЗстникъ Зап. рос. 1865—1866 г., кн. 1\, т. 1. „Виш- 
невецыя святыни“. 

10) Акт. зап. Рос. т. 1У, №№ 10, 65 и др. Собраше гра- 
моть Минск. № 44 и др. 

11) Архивъ юго-зап. рос. ч. 1, т. 1, № 17. * 
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патровсыя фамили пановъ Ходктювичей !?) Хрептовичей 'з) 
Золоровскихь \4) Дороюстайскихь 15) Цеперскихв '®) 
Любомрскижь 17) Гозулевичей 13) и.др. 

2. Личный пожизненный патроватъ обнималъ весьма, не- 
большой кругъ церквей и монастырей сравнительно съ потом- 
ственнымъ патронатомъ. Въ составъ его входили т церкви 
и монастыри, которые состояли въ гослодарскомь „шафунку“ 
(распоряжени) и были жалуемы королями разнымъ лицамъ, 
духовнымь и свфтекимь, въ ихъ попечене и управлене. 

Въ господарекомь шафунку состояли тв церкви и мо- 
наетыри, которые находились въ королевскиль имтнять, 
а также т, которые поступали въ вфдфа1е королей по от- 
казнымь листамъ и духовнымъ завфщаюямъ. Какъ верховные 
патроны церкви, господари ‘короли поручали ближайшее по- 
печительство надъ этими церквами и монастырями разнымъ 
лицанъ,  извфетнымь своею  благотворительностью церкви. 
Такъ, князь Сангушко получилъ отъь короля, съ дозволеня 
и благословеня владыки владимрекаго Тоны, въ попечеше 
и управлене церковь св. Василя во Владим р Волынекомъ, 
сдЪлавшуюся потомъ фамильною перковю князей Сангушковъ, 
на слфдующихъ условяхъ: „не маетъ онъ (князь Сангушко) 
отъ тои церкви Божьи пожитковъ някоторыхъ 06 иЪти, 
лечь маеть тую церковь Божью всякими р®чьми (вещами) 
надавати и направляти, и ее въ поданьи и въ оборонё 
своей мЪти“ !®), 

Что касается церквей и монастырей, находившихея въ 
воролевекихь имфшахь, то они доставались разнымъ лицамъ 
вифств съ имфшями, жалуемыми королями разнымь лицамъ 
за государетвенныя заслуги. Еще Ягелло раздаваль имя 
въ пожизненное владьше разнымъ лицамъ вмфетЪ съ церк- 
вами, находившимися въ этихъ имфняхъ. Такъ, желая воз- 
наградить „слугу своего Тосифа БЪдуна за его вЪрную службу, 
Ягелло пожаловолъ ему городище Копыстно и находившуюся 
въ немъ церковь „на имя Покрова Божое Матере..., со 
веимъ правомъ“ 29). Его преемники, короли польсве и гос- 
подари литовско-руссве довели право раздачи имфн!й выфет% 
съ церквами до злоупотребленя. Въ ХУГв. стали отдавать 
въ пожизненное владфе не имфвя съ ихъ церквами, а 
самыя церкви и монастыри’ съ принадлежавшими имъ им%- 
ями. Такъ, Вь 1562 г. король пожаловаль дворянину 
Баркулобу Иорсаку въ пожизненное владфне и управлене 
Предтеченсый монастырь со`везми его имфшяни, съ селами 
‘и съ людьми, издавна принадлежащими этому монастырю *'). 

Права пожизненнаго патроната соединяли съ собою много 
выгодъ, и иотому о пр1обрЪтеми ихъ заботились не только 
овфтеыя, но и духовныя лица. Духовныя лица, особенно 
епископы, пользовались ‘ко преимуществу этого рода патро- 
натомъ. Ёъ этому побуждали ихъ не столько матеральныя 
выгоды, сколько желаше подчинить своей юрисдикщи церкви 


12) БЪет. зап. росеёш 1867 г. кн.Т, № 1.—Акты юго-зап. 
рос. т... № 55. 

18) Акты юго-зап: Рос. т. |, № 168.—Акты зап. рос. т. 1, 
№ 117. Архивъ юго-Зап. Рос. ч. ], т.^1, № 19, 21.—Собра- 
не грамотъ Виленской губ. № 49. 

'4) Архивъ юго-зап. Рос. ч. Г, т. 1..№ 

15) Тамъ же предисловие. 

16) Собраше грамотъ Виленск. № 40. 

17) Акты зап. Рос. т. 1\, № 80, 91 и др. 

8) Прибавл. къ опис. вево-соф. соб. № 41. 

19) Акты зап. Россш, т. П, № 124. 

20) Акты юго-зап. рос. т. 1 10. 

31) Акты зап. рос. т. Ш, № 29. 


16, 36. 


й монастыри, находавииеся въ предфлахъ ихъ епархи, но 
не состоявшие въ ихъ вфдфШи и завиоввийе отъ тосподау- 
скаго патроната. Тавь, митрополитъ евевй, Онисифоръ 
Дфвочка пользовался „доживотнымь правомъ подаванья“ 
Онуфруевскаго монастыря ??). Епиекошь Луцюьй, Тона Кра- 
венскй, пользовался  нФкоторое время правомъ подаванбя 
УЖидичинекаго монастыря 23). СвЪфтеюя лица доискивались 
пожизненнаго  патроната большею часто но матеральнымь 
расчетамъ. Такъ, Михаиль Лчуса, земяникъ Вуременецкаво 
повфта, испросилъ у короля жалованную грамоту на влад е 
Дерманскимъь  монастыремъ и пользовался всми доходайи 
его до т®хъ поръ, пока князь Константинъ Острожекй Не 
изгнальъ его оттуда 2%). Черниговекиимъ монастыремъ долебе 
время управлялъ на основаши королевской грамоты пажъ 
Доорогостайеый, изгнанный изъ монастыря за свое корыето- 
люб1е тфмъ же княземь Острожекимь 5). 

Уже изъ этихь немногихь фактовъ нельзя не замфтить, 
что личный пожизненный патронатъ не всегда соотвЪтетво- 
валь идев патронатства. Лфйствительно, онъ такъ быль 
поставленъ въ ХУ|[ ввкф, что злоупотребленя были почти 
неизовжны. Какъ духовныя, такъ вЪ особенности свётеюя 
лица, получивиия въ пожизненное владфне ‘и управлене 
церкви и монастыри съ ихъ имфнями, часто забывали о 
своихъ патронскихЪ обязанностяхь и заботились только объ 
извлечени  доходовъ изъ церковных имфый. Велфдетве 
этого мномя церкви и монастыри пришли въ совершенный 
ушадокъ. Мы еще будемъ имфть случай товорить о злоупо- 
требленяхъ правами патронатства, бросающихъ невыгодную 
твнь на все право патронатства. 


(Продолженще впредь). 


Но поводу похоронъ покойниковъ безъ отибваня. 


СвятЪйший Правительствующай Сунодъ указами: а) оть 
12 Тюля 1862 года за № 3488, по поводу статьи Флорен- 
сова подъ заглавемъ „похороны безъ отифвашя“, въ которой 
описанъ случай погребешя одной женщины, въ М1уескомъ 
округ войска Донскаго, безъ священноцерковнослужителей, 
предписаль Преосващенному Донскому сдфлать немедленно 
надлежащее распоряжен!е по настоящему предмету сообразно 
слфлующимь соображешямь Свят$йшаго Сунода: обычай хо- 
ронить умершихъ безъ отпфвашя, вредный уже самъ по 
ебф, какъ уклонеше оть устава церковнаго, должень воз- 
буждать особенную заботливость ‹духовнаго начальства 005 
устранеши вефхъ тЪхъ поводовъ, которые поддерживають 
этотъ обычай. И если похороны безъ отпЪваня  преимуществен- 
но бываютъ отъ дальности разстояшя  поселковъ ‚Гонокой 
епархи отъ приходекихь своихъ церквей, то, независимо 
отъ старашя Епархальнаго начальства о преумножени в5 
сей епархи церквей, необходимо принать друйя мфры къ 
тому, чтобы исполнеше прихожанами духовныхъь требъ не 
ветр®чало особенныхъ затрудненй. Необходимо также, чтобы 
и иБетное духовенство постоянно внушало своимъ прихожа- 
намъ объ обязанности исполнешя ‘везхъ обрядовъ право- 


22) Акты юго-зап. рос. т. , № 200. 

23) Арх. юго-зап. рос. ч. |, т. 1, № 27. 
21) Тамъ же предислов!е. 
25; Тамъ же. 
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славной церкви, и о всякомъ случаЪ, подобномъ самоволь- 
ному погребеню умершихъ, доносило Елархальному началь- 


ству для дальнёйшихь еъ его стороны распоряжешй, и 6). 


`оть 28 августа 1862 года за № 4351, далъ знать Пре- 
освященному Донскому къ должному и непремфнному ис- 
полненю, что Государь Императорь по всеподданнЪйшему 
докладу представленныхь тфмъ Преосвященнымь свфдфнй 
по содержаню статьи Флоренсова „похороны безъ отп®ваня“, 
въ 6-й день Августа 1862 г., Высочайше повелёть с0- 
изволилъ: „подтвердить Донскому Преосвященнолу и ифет- 
ному начальству о наблюдени, чтобы не было допускаемо 
погребее умершихъ безъ отиввашя. По содержаню сахъ 
двухъ указовь Св. Сунода сдфлано было Донскою  конси- 
сторею въ 1862 г. распоряжене, чтобы причты Донской 
епархи строго наблюдали, чтобы не было допускаено само- 
вольнаго погребейя м1рянами умершихь безъ отиъваншя. 
Между тБиъ Усть-Мелвфдицей благочинный Семеновъ до- 
носилъ Донской консисторш рапортомь, оть 22 Ноября 
1875 года за № 430, что въ районв Усть-Медвьдицкаго 
благочиня нерёдко повторяются случаи сановольнаго по- 
гребемя м!рянами усопшихъ безъ отифваня, а при рапорт 
оть 29 Апрфля 1876 года за № 121, предетавиль, по 
тробованю консистори, и подробные списки о вофхъ слу- 
чаяхъ похоронь безъ отпфвашя въ приходахъь церквей: 
Усть-МедвЪдицкой, Лтонсзой, Распопинской, Кременской и 
Перекопской. Списки эти Донская консисторя, на основани 
своего опредфлешя, состоявшагоея по протоколу 25 октября 
1876 тода, утвержденнаго Его Высокопреосвященствомь 9 
Ноября, препровождала въ Донское Областное Правлене пря 
отношении отъ 17 тогоже Ноября за № 8153, для надле- 
жащаго распораженя въ ‘силу Высочайшаго повеленя, изъ- 
ясненнаго въ указв Святёйшаго Синода Армепископу Дон- 
скому отъ 28 августа 1862 годы за № 4351. Вел детве 


этого отношешя Донское Областное Правлеше увфдонило | 


консисторю, что препровожденный при отношени консисто- 
рии, отъ 17 Ноября 1876 года за № 8453. списокъ ли- 
цамъ, погребеннымъ безъ отпфвашя, Областное Правлене 
по журвалу, состоявшемуся въ 21 день декабря 1876 года, 
препроводило къ окружному начальнику Убсть-Медв$дицкаго 
` округа, предписавъ ему донесть Областному Правленю о 
причинахьъ самовольнаго ихъ погребеня, а вифеть съ тфиъ 
подтвердило какъ сму, такъ равно и всфиъ окружнымъ на- 
чальникамъ прочихъ округовъ и смотрителю Донскаго чает- 
наго коннозаводетва поставить въ непремфнную обязанность 
вехъ станичныхъ, волостных, ‘поселковыхь и сельскихъ 
правлешй, строго наблюдать подъ отвфтетвенностю за не- 
исполнеше сего, чтобы жители, принадлежаще къ тфиъ 
правленамъ, не погребали умершихъ безъ исполнешя обря- 
довъ православной церкви; при этомъ на окружныхь же 
начальниковъ и смотрителя Донскаго частнаго коннозавод- 
ства Областное Правлеше возложило обязанность чрезъ ди- 
станщонныхь засфдателей слдить за точнымь исполнешенъ 
распоряжешй Областнаго Правлешя по сему предиету. 0 
`чемъ Донская духовная конеисторя объявлять по Лон- 
ской епархи къ св дню. 


(Дон. еп. въд.) 


Дозволено цензурой. Цензоръ, Протоерей 
Петр» Девицкзи. 
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